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4, Fazit

_ Der vorstehende Rechtsvergleich hat ergeben, dass ein

einheitlicher Steuersatz und ein weitgehender Verzicht aunf
Steuerbefreiungen wie in Neuseeland ein hohes Steuerauf-
kommen bei hoher sozialer, politischer und 8konotnischer
Akzeptanz generieren kdnnen. Auflerdem reduziert der Fin-
heitssatz  Abgrenzungsprobleme und damit Verwaltungs-
und Befolgungskosten erheblich. Allerdings kénnen sich aus
dem Einheitssatz und der Abschaffung der Steuerbefrei-
ungstatbestinde Hirten fiir einkommensschwache Haushalte
ergeben. Dementsprechend wird in der Schweiz vorgeschla-

gen, den verteilungspolitischen Hirten itber ein sozialpoliti- -

sches Korrektiv zu begegnen®™. Dieses Korrektiv soll nicht
durch eine Beglinstigung bestimmter fiir einkommensschwa-

51 Botschaft, {Fn. 37, 7106 ff.
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che Haushalte bedeutsame Urnsitze erfolgen, sondern im So-
zialsystem, also auBerhalb der Umsatzsteuer. Da die Reform
in der Schweiz bisher nicht umgesetzt ist, fehlen zwar noch
einschliigige Erfahrungen. Bei einer Umsetzung des Vor-
schlags wiire es aber sehr spannend zu untersuchen, ob derar-
tige auBerhalb der Umsatzsteuer liegende MaBnahmen die
Entlastung sozialschwiicherer Haushalte effektiver erreichen
als der ermiBigte Steuersatz fiir Lebensmitrel >, Wire dies der
Fall, miisste in Deurschland eine intensive Diskussion tiber
die sozialrechtlichen Entlastungsinstrumente als Alternative
zu den SteuerermiBigungen gefiihrt werden. Jedenfalls aber
soltten auch in Deutschland vergleichbare empirische Stu-

dien wie in Neuseeland zur Hohe der Befolgungskosten
durchgefiihrt werden.

52 Imer/Kaul/Reifi/Rath, (Fn. 3), S. 146 ., 195,

- Erwerb eines 100 %-Kommanditanteils als Anschaffung eines errschqﬁs-
gutesi. S. des § 7g Abs. 2 Satz 1 EStG?

Von Johannes Wepling, Miinster”

In diesen Beitrag soll untersucht werden, ob die Anschaffung eines -

Kommanditanteils als Anschaffung eines Wirtschaftsgufes i, S. des
§ 7g Abs. 2 Safz 1 ESIG gewertet werden kann und ob dann die
gewinnerhéhende Aufldsung des zuvor in Anspruch genommenen
Investitionsabzugsbefrages Fir die Anschaffung eines Wirtschafts-
gutes erfolgt. Damif wiire die Rechisfolge des § 7g.Abs. 3 EStG,
némlich die rickwirkende Aufldsung des Inveshtlonscbzugsbehu-
ges wegen Nichtinvestition, ausgeschlossen,

1. Ausgangsfall

Den nachfolgenden Ausfiihrungen soll folgender Sach-
verhalt zu Grunde gelegt werden: Der Steuerpflichtige A
nimmt zum 31. 12. 2011 als Einzelkaufmann einen Investiti-
onsabzugsbetrag i. S. des § 7¢ Abs. 1 EStG fitr die Anschaf-
fung einer Photovoltaikanlage i. H. von 200 000 € in An-
spruch; die hierflir notwendigen Voraussetzungen seien er-
fiillt. Im fahre 2012 kauft er einen 100 %-Kommanditanteil
an einer Kommanditgesellschaft (GmbH & Co. KG; GmbH
am Vermégen der KG nicht beteiligt) zu einem Kaufpreis
i. H. von 100 000€, die als cinziges Wirtschaftsgut eine
Photovoltaikanlage bilanziert. Die KG selbst soll aus Verein-
fachungsgriinden weder ecinen Investitionsabzugsbetrag

noch eine Abschreibung in Anspruch genommen haben; die -

Anlage wurde gerade angeschafft. Die Anlage hat in der KG

*  Dipl.-Kfm. Johannes Wefling, M.1.Tax, Wirtschaftspriifer/Steuerbe-
rater, ist Fachberater fiir Internationales Steverrecht in Miinster.

Amchaﬂ:ungskosten i. H. von 500 000 € verursacht und ist
i. H. von 100 000 € durch Kommanditkapital und i. H. von
400 000 € durch Fremdkapital finanziert. Die Bilanz der KG

stellt sich hiernach wie folgt dar:
Aldiva X-GmbH & Co. K&

' Komplementar-
500 000 € | kapita| [E=]
Kommancdit-
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Verbindlichkei-

ten gegentber
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Fraglich ist, ob die Anschaffung dieser Kommanditanteile
den Tatbestand des § 7g Abs. 2 Satz 1 EStG erfiillr.

2. Tatbestand des § 7g Abs. 2 Satz 1 EStG
§ 7g Abs. 2 Satz 1 EStG lautet:

»im Wirtschaftsjahr der Anschaffung ... des begiinstigten Wirt-
schaftsgutes ist der fiir dieses Wirtschaftsgar in Anspruch genommene
Investicionsabzugsbetrag ... gewinnerhShend hinznzurechnen; ...

Die Definition des begiinstigten Wirtschaftsgutes findet
sich in § 7g Abs. 1 Satz 1 EStG und betrifft abnutzbare be-.
wegliche Wirtschaftsgiiter des Anlagevermogens (Kudosa, in:
Schmidt, E&G, 30. Aufl. 2011, Anm. 6 zu § 7g EStG). Dies
sind Wirtschaftsgiiter, die im Zeitablauf in der Produktion

© verzehrt werden, langfristig durch den Steuerpflichtigen ge-

nutzt werden sollen und beweglich sind, wobei unter den Be-
griff ,beweglich® auch Betriebsvorrichtungen fallen (Heinicke,
in: Schmidt, EStG, 30. Aufl. 2011, Anm. 192 zu § 4 EStG).
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Das beglinstigte Wirtschaftsgut darf daritber hinaus auch ge-
braucht sein (Kulosa, a. a. O., Anm. 6 zu § 7g EStG).

3. Anschaffung des begiinsfigten Wirtschaftsgutes

Die Frage ist, ob im Falle des Ankaufs eines 100 %-Kom-
manditanteils das begiinstigte Wirtschaftsgut, fiir welches
zuvor der Investitionsabzugsbetrag in Anspruch genommen
wurde, auch angeschafft wurde, da ja tatsichlich nicht eine
Photovoltaikanlage, sondern vielmehr ein Kommanditanteil
erworben wurde.

Das Steuerrecht kennt allerdings die Anschaffung eines
Kommanditanteils nicht. In einer Steuerbilanz sind niemals
Kommanditanteile zu finden, sondern vielmehr immer an-
teilige in der Steuerbilanz der Kommanditgesellschaft bilan-
zierte Wirtschaftsgitter {Wacdker, in: Schmidt, EStG, 30. Aufl.
2011, Anm. 461 zu § 15 EStG, m. w. N. auch zu abweichen-
den Auffassungen). Insofern hat der Steuerpflichtige A im
vorliegenden Sachverhalt aus der maBgebenden steuerlichen
Sicht anteilig Wirtschaftsgiiter und Schulden der Komman-
ditgesellschaft erworben (BFH v. 25.2. 1991, GrS 7/89,
BFHE 163, 1, BStBLII 1991, 691, DStR 1991, 506, unter
C.IMN.3.b cc). Da es sich um den Ankauf eines 100 %-Anteils
der Kommanditgesellschaft handelt, hat A damit auch 100 %
der in der KG bilanzierten Wirtschaftsgiiter erworben und
Schulden iibernommen (50 ausdriicklich BFH v. 8. 9. 2005,
IV R 52/03, BStBLII 2006, 128, DStR 20086, 30). Einziges
bilanziertes Wirtschaftsgut in der X GmbH & Co. KG ist aber
die Photovoltaikanlage, so dass der Steuerpflichtige A nicht
einen Kommanditanteil, sondern tatsichlich die Photovolta-
ikanlage — wie bei Inanspruchnahme des Investitionsabzugs-
betrages beabsichtigt —erworben hat. Die Tatbestandsvoraus-
setzung des § 7g Abs. 2 Satz 1 EStG ist damit zunichst er-
fiillt; von dem Steuerpflichtigen A wurde ein begiinstigtes
- Wirtschaftsgut erworben. '

Dieses Ergebnis ist auch nachvollziehbar, da es wirtschaft-
lich keinen Unterschied macht, ob der Steuerpflichtige A im

" vorliegenden Fall die Photovoltaikanlage selbst von der
X GmbH & Co. KG zu einem Kaufpreis von 500 000 € kauft
oder ob die Anteile an der Kommanditgesellschaft fiir
100 000 € erworben werden (3hnlich BFH v. 8.9. 2005,
IVR 52/03,2.2. O).

Die Bemessungsgrundlage fiir den aufzuldsenden Betrag
sind die Anschaffungskosten des erworbenen begiinstigten
Wirtschaftsgutes. Diese bemessen sich im vorliegenden Sach-
verhalt i, H. des Kaufpreises flir die 100 % Kommanditanteile
zuziiglich der #bernommenen Schulden der Kommanditge-
sellschaft. Im vorliegenden Sachverhalt betragen diese An-
schaffungskosten also 100 000 € zuziiglich itbernommener
Schulden i. H. von 400 000 €. Der bei dem Steuerpflichti-
gen A aufzalGsende Betrag nach § 7g Abs. 2 Satz 1 EStG er-
gibt sich also i. H. von 500 000 € x 40 % = 200 000 €.

4. Anschaffung eines Teilkommanditanteils

Die Anschaffung eines Teilkommanditanteils erfiillt den
Tatbestand des § 7g Abs. 2 Satz 1 EStG demgegeniiber nicht,
-weil Tatbestandsvoraussetzung die Anschaffung des vollstin-
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digen begtinstigten Wirtschaftsgutes ist, Die Anschaffung
eines anteiligen Wirtschaftsgutes reicht hier nicht aus. Wei-
tere Voraussetzung des gefundenen Ergebnisses ist natiirlich,
dass die Verwaltungs-GmbH am Vermdgen der Gesellschaft
nicht beteiligt ist, da sonst regelm3Big auch bei Erwerb eines
100 %-Kommanditanteils nicht 100 % der bilanzierten Wirt-
schaftsgiiter erworben werden,

5. Einfluss des § 7g Abs. 7 EStG auf das Ergebnis

_ Fraglich kénnte scin, ob das gefundene Brgebnis durch
§ 7g Abs, 7 EStG verhindert wird. Diese Vorschrift lautet:

»Bei Personengesellschaften. ... sind die Absiitze 1 bis 6 mit der
MaBgabe anzuwenden, dass an die Stelle des Steuerpflichrigen die Ge-
sellschaft ... triet™

Die Vorschrift ist fast gleichlautend zu § 1 Abs. 1 Satz 2
FordGG, zu welchem das Urteil des BFH vom 8. 9. 2005,

IV R 52/03 (a. 2. O.) ergangen ist. In diesem Urreil hatte der

BFH auch keine Bederken, den Erwerb der Anteile an der
Personengesellschaft als Erwerb der Wirtschaftsgiiter anzuse-
hen, obwohl die genannte Vorschrift des F5rdGG ebenfalls in
Fillen von Personengesellschaften diese an die Stelle der
Steuerptlichtigen treten lisst.

Auf den ersten Blick kénnte man meinen, dass diese Vor-
schrift im vorliegenden Fall einschligig ist, weil es sich bei der
Gesellschaft, die urspriinglich investiert hat, um eine Perso-
nengesellschaft handelt. Allerdings ist die Vorschrift nur dann
anwendbar, wenn die Personengesellschaft — anders als im
Sachverhalt — selbst den Investitionsabzugsbetrag nach § 7g
Abs. 1 EStG oder die Sonderabschreibung des § 7g Abs. 6
EStG in Anspruch nehmen will. Denn nur dann ergibt die
Anwendung des § 7g Abs. 1 bis 6 EStG auf die Personenge-
sellschaft einen Sinn. In Fillen wie hier, in denen der Steuer-
pflichtige selbst den Abzugsbetrag nach § 7g Abs. 1 EStG in
Anspruch genommen hat —im Zeitpunke der Bildung war er
nicht Gesellschafter der Kommanditgesellschaft —, miissen
auch anschlieBend die Folgewirkungen des § 7g Abs. 2 bis 6
EStG aus der Sicht des Steuerpflichtigen und nicht aus derje-
nigen der Personengesellschaft beurteilt werden. Anders aus-
gedriicke: Hat die Personengesellschaft selbst §7g Abs. 1
und 6 EStG nicht in Anspruch genommen, ergibt die an-
schlieBende Anwendung des § 7g Abs. 2 bis 6 EStG keinen
Sinn. Im Ergebnis verhindert also § 7g Abs. 7 EStG nicht die
Anwendung des § 7g Abs. 2 Satz 1 EStG im. vorliegenden
Fall. :

6. Ergebnis i

Als Ergebnis lisst sich festhalten, dass die Investition in ei-
nen 100 %-Kommanditanteil (Komplementirin ist nicht am
Vermdgen der KG beteiligt), bei dem die Kommanditgesell-
schaft das begiinstigte Wirtschaftsgut bilanziert, den Tatbe-
stand des § 7g Abs. 2 Satz 1 EStG erfiille. Hat der Steuer-
pflichtige danach den Investitionsabzugshetrag in seinem
Einzelunternehmen gebildet, kann er diesen nach Investition
in einen solchen Kommanditanteil aufldsen.



